MAZUJU FORMU TAUTOSAKOS TYRIMAI

,,Kas tiesa — tai ne melas®: tiesos ir melo
konceptualizavimas lietuviy paremijose

IRENA SNUKISKIENE

Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas

ANOTACIJA. Straipsnyje bandoma rekonstruoti tiesos ir melo kalbinj-kulttrinj vaizda lietuviy
paremijose!. Tyrimu norima atskleisti, kas yra tiesa ir melas lietuviy patarlése, kaip Sios
savokos suvokiamos, su kuo siejamos, kurioje aksiologinés skalés vietoje atsiduria. Analizés
pabaigoje pateikiamos lietuviy paremijose iSrySkéjusios kalbinés ir kultarinés tiesos ir melo
definicijos. Tyrimas atliktas remiantis Jerzy’io Bartminskio, Liublino etnolingvistikos
mokyklos pradininko, pasitlyta kalbos pasaulévaizdzio atkfirimo metodologija. Paremijy
analizé ypac svarbi tiriant pasaulio vaizda kalboje, nes tai tekstai, kuriuose atsispindi liaudies

filosofija, bendruomeniné pasauléziiira, pasaulio vertinimas ir pozitris j jj.

RAKTAZODZIAL tiesa, melas, vertybé, pasaulio vaizdas kalboje, paremija.

IVADAS

Vertybiy atpazinimas ir apibrézimas Siandien tampa itin aktualus ir kelia daugybe
klausimy: kas yra vertybé ir kam? Kurios vertybés svarbios atskiroms tautinéms
kultiiroms? Ar egzistuoja universaliy vertybiy kanonas? Ar egzistuoja Europos
kultiiros vertybiy kanonas, kuriuo buty grindziamos zmogaus teisés? Pastaruoju
metu vertybiy tyrimai vis dazniau remiasi kalbos analize, nes kalboje uzkoduo-
ta ne tik tautos kultura, tapatybé, bet ir tai, kas vadinama mentalitetu, tautine
psichologija.

Vertybiy tyrimai kalbiniu poZitriu ypa¢ i$populiaréjo Lenkijoje. Cia susikare
Liublino etnolingvistikos mokykla ir jau kurj laika leidziamas aksiologinis zodynas

1 Paremija (gr. paroimia — priezodis, patarlé, sentencija) ¢ia suvokiama kaip platesné savoka, api-
manti ne tik patarles ir priezodzius, bet ir situacinius posakius. Straipsnyje remtasi Lilijos Kudir-
kienés sitllomomis patarliy ir priezodziy definicijomis: patarle tradiciskai laikomas visuomenéje
vartojamas posakis (dazniausiai vaizdingas, turintis perkelting reikSme), kuriuo kas nors patariama
(pamokoma, paskatinama, sudraudziama, perspéjama) arba apibendrinama; prieZodis — tai fraze,
replika, kuria atsiliepiama apie atskira jvykj, fakta, kuri iSreiSkia sakandiojo vertinima (dazniau
pasaipy, nepalanky) (Kudirkiené 2005-2007).
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(,,Leksykon aksjologiczny Stowian i ich sgsiadow*), kuriame spausdinami ir lietuviy
autoriy darbai. Neseniai Lietuvoje pasirodé panasaus pobudzio tyrimy kolektyviné
monografija ,,Vertybés lietuvio pasaulévaizdyje” (Rutkovska, Smetona, Smetonie-
né 2017). 2019 m. liepos 4-7 d. Vilniaus universitete, Filologijos fakultete, jvyko
pirmasis mokslinio-edukacinio ciklo ,,Vertybés lietuviy ir lenky pasaulévaizdyje*
kognityvinés etnolingvistikos seminaras, kuriame pranesimus skaité apie keturias-
defimt lietuviy ir lenky mokslininky. Zadama i$leisti prane§imy pagrindu para$yty
straipsniy rinkinj, kurio tikslas — viesinti kalbinius ir aksiologinius tyrimus.

Siame straipsnyje siekiama atkurti tiesos ir melo savoky kalbinj-kultiirinj vaiz-
da lietuviy paremijose, t. y. iStirti, su kuo Sios savokos siejamos, kaip interpre-
tuojamos ir vertinamos, kokie teigiami ir neigiami pradai ryskéja. Analizés metu
daugiausia démesio skiriama semantiniam ir aksiologiniam paremijy turiniui:
stengiamasi ne tiek nustatyti jy kilme, kiek suvokti, kaip jose vertinama tiesa ir
melas, kurioje vertybiy skalés vietoje atsiduria. Saltiniuose i¥ viso aptikta dau-
giau kaip trys Simtai patarliy ir priezodziy tipy? su leksemomis melas, tiesa ir
joms giminingais zZodziais, taciau, siekiant objektyviau perteikti liaudies pasau-
lévaizdj, stengtasi atrinkti populiaresnes, daugiau varianty turincias paremijas,
kurios véliau grupuotos pagal semantinius aspektus. Nors kai kurios straipsnyje
pateikiamos paremijos turi vos viena varianta, bet jas nuspresta pasirinkti kaip
jdomias bei vertingas semantiniu ir vaizdiniu atzvilgiais, taip pat puikiai seman-
tiskai papildancias iSskirtus aspektus.

[$samiai pristatyti kiekvienos patarlés kilme ir nustatyti, kada ji pateko j lietu-
viy liaudies vartosena, labai sunku. Akivaizdu, kad daug nagrinéjamy paremijy j
lietuviy kalba atéjo i8 kity tradicijy; pavyzdziui, kai kurios i$ Senovés Romos im-
perijos per lotyny kalba paplito visoje Europoje (pvz., Pater mendaciorum diabolus
est ‘Mely tévas — velnias’, Mendax est fur ‘Melagis yra vagis’, Mendacem memorem
esse oportere ‘Melagiui reikia turéti gerg atmintj’ (Kvintilianas), In vino veritas “Vyne
teisybé’ ir kt.). Dalis trumpyjy pasakymuy yra kile i§ pasakojamosios tautosakos
kiiriniy. Pastebéta, kad nemazai analizuoty patarliy turi atitikmeny ir kaimyniniy
Saliy kalbomis. IS patarlése esamy realijy ar slavizmy galima spresti, kad j lietuviy
kalba jos pateko kriks¢ionybés plitimo, baudziavos, Rusijos imperijos ar vélesniais
laikais. Véliau, kartais modifikuotos, jos jsiliejo i lietuviy kultara, paplito, todél
manoma, kad galima jas laikyti lietuviy kulttiros sudétine dalimi.

Tiesos ir melo savokos pasirinktos kaip lingvistiskai menkai nagrinétos, bet svar-
bios lietuviy tautai, — tai rodo paremijy su Siais ir i8 jy iSvestais zodziais gausa. Tiesa,
kaip vertybé, minima net Lietuvos Respublikos himne. Pasaulio aksiologinéje sis-
temoije ji taip pat uzima auksta vieta: tiesa, géris ir grozis — trys Platono iSskiriamos

2 Tipas suprantamas kaip visuma varianty, kuriy vaizdo branduolj sudaro adekvatas, vienodai
iprasminti motyvai (Grigas 1987: 10).
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didziausios vertybés; teisybé minima Dekaloge, i$skiriama fenomenologo Maxo
Schelerio vertybiy klasifikacijoje.

Tokie tyrimai — etnolingvistikos sritis, jie realizuojami zodziy koncepty analize.
Kaip atskira disciplina, tirianti kalbos ir kulttros santyki, etnolingvistika iSskirta tik
XX ir XXI a. sandiiroje. Ja sitilyta vadinti kultirine lingvistika, antropologine lingvis-
tika (JAV), lingvokultirologija. Maskvos ir Liublino etnolingvistikos mokyklos Sia
mobkslo Sakg pavadino etnolingvistika. Toks pavadinimas prigijo ir lietuviy kalboje. Jis
atspindi aiSkia lingvistikos sgsaja su etnosu — zmoniy bendruomene, kuriai budinga
tiek kalba, tiek kultiira; i$ ¢ia ir kyla kalbos ir kultiiros santykis. Etnosas iSgyvena
patirtis, konceptualizuoja, bendrauja, vartoja kalba ir kultara. Tie du dalykai siejasi
ne tik kaip iSraiSkos ir komunikacijos btidai, bet ir kaip kognityvinés sistemos, lei-
dzianc¢ios zmonéms suvokti juos supantj pasaulj. Pabréztina, kad etnolingvistika tiria
tam tikros tautinés bendruomeneés kulttiros pavelda, pasireiskiantj Sios bendruome-
nés kalboje, t. y. kalbama apie kultarg kalboje, o ne kalbg kultiroje (Glaz, Danaher,
Lozowski 2013: 25). Démuo etno- rodo, kad siekiama tirti liaudies pasaulévaizdj, t. y.

pasaulio vaizda tam tikros tautos akimis, pateikti jos nuomone, poziirj, interpretacija.

PASAULIO VAIZDAS KALBOJE

Kalba jprastai vartojama né nesusimastant apie jos sudétj ar funkcijas, ir tik iSsamus
kalbos semantikos tyrimai atskleidzia jos prigimtj ir sasaja su aplinkiniu pasauliu,
leidzia suprasti kalbos unikaluma (Rutkovska, Smetona, Smetoniené 2017: 21). Pa-
saulio vaizdas kalboje (toliau — PVK), arba kalbos pasaulévaizdis, yra viena pagrin-
diniy etnolingvistikos sagvoky. Kiekviena kalba turi savita pasaulio vaizda. Tai per
simtmecius kalboje susiklostes pasaulio suvokimas — daikty ir reiskiniy klasifikacija,
rysiai tarp pasaulio elementy, zmogaus santykis su pasauliu, jo vertybémis. Pirmg
karta PVK sgvokos apibrézimas pateiktas Jerzy’io Bartminskio ir Ryszardo Tokarskio
straipsnyje ,,Pasaulio vaizdas kalboje ir teksto nuoseklumas® (,,Jezykowy obraz $wia-
ta i sp6jnos¢ tekstu®): kalbos pasaulévaizdis — ,,tam tikra silpniau ar stipriau kalboje
iSreiksta nuomoniy visuma apie esancio uz kalbos riby pasaulio objekty pozymius ir
egzistavimo buda, jtvirtinta zodziy reikSmése arba ty reikSmiy implikuojama® (Bart-
minski, Tokarski 1986: 72, cit. i§ Gudavic¢ius 2009: 14). Kaip teigia J. Bartminskis,
kalbos pasaulévaizdis — tai kalboje uzkoduoty pasaulio vertinimy visuma, tai pasau-
lio interpretacija, bet ne atspindys (Bartminski 2015: 16). Pasaulévaizdzio tyrimai j
savokas leidzia pazvelgti i$ netradicinés perspektyvos. Tradicinés zodyninés definici-
jos dazniausiai yra mokslinio pobudzio ir nusako tik esminius sgvoka apibréziancius
bruozus. Tuo tarpu PVK tyrimai leidzia suformuoti kalbines ir kulttrines zodziy
definicijas, t. y. parodyti, kaip zodis funkcionuoja ne tik kalboje, bet ir kultaroje,

kaip jis vertinamas, kategorizuojamas, suvokiamas tautos.
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Kalbos pasaulévaizdzio tyrimai dazniausiai remiasi Liublino etnolingvistikos
mokyklos iSplétota metodologija, kuri pristatyta jau minétoje Kristinos Rutkovs-
kos, Mariaus Smetonos ir Irenos Smetonienés monografijoje ,,Vertybés lietuvio
pasaulévaizdyje” (2017: 31-34). Si metodologija supaprastintai vadinama S-A-T
(sistema, anketa ir tekstai). Pagal ja PVK rekonstrukcijai turi buti iSnaudoti trys
duomeny tipai: sistema, t. y. leksiniai semantiniai duomenys, sukaupti kalbos lek-
sikografiniuose Saltiniuose; anketos, t. y. kognityvinés anketos, kuriomis tikrinama,
kaip gyvosios kalbos vartotojai suvokia tam tikra savoka; tekstai, t. y. jvairiy zanry
tekstai, kuriuose taip pat atsispindi tos savokos reiksmés. Sukaupti duomenys sinte-
tiniame aprasSyme i$rySkina tiriamo Zodzio kalbine-kultarine definicija, kuri leidzia
suvokti visuomenéje nusistovéjusias ir per kalba ir jos vartojima galimas pazinti
Zinias apie pasaulj, reiskiniy kategorizavima, jy charakteristika ir vertybes. Svarbia
tekstiniy duomeny dalj sudaro paremijos, kurios ypa¢ vertingos koncepto nagri-

néjimui. Sis straipsnis ir skirtas paremijy, kaip tekstiniy duomeny dalies, analizei.

PAREMIJOS PASAULEVAIZDZIO TYRIMUOSE

[$samy tam tikro zodzio kalbinj-kultarinj vaizda gali atskleisti tik pilna PVK re-
konstrukcija pagal minéta metodika, taciau tai biity didziulés apimties tyrimas,
todél straipsnyje apsiribojama paremijy analize, o tolesné melo ir tiesos analizé pagal
kitas S-A-T metodologijos dalis numatoma ateityje.

Analizuojant PVK svarbios visos smulkiojo folkloro rasys — patarlés, mijslés,
pasveikinimai, pajuokavimai, prakeiksmai ir kt., vertingi ir Siuolaikiniai patarliy
perdirbiniai — vadinamosios antipatarlés. Vis délto medziagos gausa vercia tyrima
apriboti, todél bus nagrinéjamos tik senosios paremijos, kurios pasirinktos kaip
informatyviausios, — jos perduodamos i$ kartos j karta ir iSreiskia kolektyvinj vi-
suomenés poziiirj, morale, nuostatas. Nors eksperimentiniai tyrimai rodo, kad
paremijos Siuolaikinéje komunikacijoje vartojamos vis re¢iau (Szpila 2002: 43),
manoma, kad j jas galima zvelgti kaip | ,.kultaros archeologija“ (Buttler 1989).
Be to, paremijos vis dar daznai vartojamos grozinéje literataroje ir publicistikoje,
nors kartais kiek redukuojamos, t. y. virsta frazeologizmais ar vaizdingais posakiais.
Taigi negalima paneigti jy svarbos PVK tyrimuose.

Empirinio tyrimo duomenuy $altinis — Lietuviy literatiiros ir tautosakos institute
sukaupta Lietuviy patarliy ir priezodziy sisteminé kartoteka. Analizuoti ir lietuviy
situaciniai posakiai i$ sagvado ,,Vilka minim, vilkas cia“. ZodZiai ,melas® ir ,tiesa“
yra gana abstraktts, bet turi daug konkretesniy giminingy zodziy, pavyzdziui, api-
budinanciy veikéja (melagis, teisus) ar veiksma (meluoti), j kuriuos butina atsizvelgti
siekiant atkurti kuo iSsamesnj tiesos ir melo vaizda paremijose. Tyrimas apima ir

paremijas su sinoniminiais zodziais teisybé, melagysté, netiesa.
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Neabejojama, kad paremijos — vienas tarptautiskiausiy zanry. Né vienos tautds
patarlés ir priezodziai neturi izoliuotos, tik tai tautai budingos vaizdy sistemos,
daugeliu atvejy jie semiasi medziagos i$ tarptautinio kalbos stilistiniy priemoniy
arsenalo. Kad daug patarliy yra kilusios i$ vieno bendro $altinio, ,,matyti i$ faktoriy,
kurie amziy bégyje veiké daugybés tauty kulttiras. Tai ir politiniai bei prekybiniai
rysiai, ir teritorijy uzkariavimai, ir kiti skirtingomis kalbomis kalbanciy tauty kon-
taktai®, taip pat kriks¢ionybés plétra, antikinés literatiiros jtaka, garsiy zmoniy sen-
tencijos ir ,,dar daug kity kanaly, kuriais atskiri patarliy jvaizdziai skverbési i$ kalby
i kalbas“ (Grigas 1976: 26). Straipsnyje minimos paremijos uzrasytos XX a., taCiau
nebuvo bandoma nustatyti, kurios i8 jy turi baltiskas Saknis, o kurios i musy kul-
tiirg atéjo i8 svetur, dél keliy priezasCiy. Nors Kazys Grigas isskiria kelis pozymius,
kuriais remiantis buty galima spresti apie patarlés priklausyma kuriai nors vienai
kultarai, pavyzdziui, tam tikrds geografinés ar etnografinés realybés atspindéjimas
(ten pat: 38) ar fonetiniai, ritminiai formos komponentai, bidingi tik vienai kalbai
(ten pat: 155), taciau dauguma nacionaliniy ir tarptautiniy patarliy neturi aiskiy
zymiy, pagal kurias buty galima priskirti jas vienai ar kitai kategorijai (ten pat: 40).
Kita vertus, liaudies kulttiros tyrinétojui vertingos ir tarptautinés patarlés, nes jos
daznai turi specifines nacionalines redakcijas. Siekiant sustiprinti patarlés meninj
jtaiguma, atskiry tauty vartotojams neretai tenka jy vaizdus daugiau ar maziau
moduliuoti, pritaikyti savo kultarai (ten pat: 28). Netgi i$ svetur j kultara atéjusi
patarlé yra gludinama ir redaguojama kalbos praktikos, perduodama is kartos j kar-
ta, kol tampa integralia tos kulttiros dalimi. Taigi net tarptautinés patarlés neretai
igyja individualiy tautiniy bruozy. Be to, is bendro Saltinio kile posakiai negaléty
iSpopuliaréti visose tautose, jei nebfity vienody ar daug kuo panasiy socialiniy sa-
lygy skirtingy kalby plotuose, jei zmoniy nevienyty psichikos, dvasiniy poreikiy,
veiklos ir mastymo bendrybés. Kaip tik dél siy bendrybiy ,,dalis patarliy, iSreiksty
adekvaciomis formomis, galéjo susiformuoti keliuose krastuose keliomis kalbomis
visiskai savarankiskai, kaip tipologinés analogijos® (Grigas 1987: 16).

Iprastai laikoma, kad patarlés — smulkiausias sakytinio folkloro zanras, ir daznai
klaidingai manoma, kad ir papras¢iausias (Whiting 1932: 273). I$ pazitros paprastos
patarlés iSties yra gana sudétinga sakytinio folkloro forma, suteikianti daug infor-
macijos apie tam tikra kultiira. Mokslininky susidoméjimas patarlémis auga, nes
i$ jy galima daug suzinoti apie jvairiy socialiniy sluoksniy gyvenima ir poziurj | jj
skirtingais laikais. Jamesas Obelkevichius klausia: kokiuose tekstuose galime iSgirsti
paprasty zmoniy kalba, mus pasiekusia i$ ty laiky, kai dauguma gyventojy buvo
nerastingi? (Obelkevich 1994: 212). Kaip tik folkloras, ypa¢ patarlés ir priezodziai,
ir yra tie tekstai, kurie, keliaudami i kartos j karta, perduoda ateities kartoms tau-
tos vertybes, moralinius principus, stereotipus ir tautos pasaulévaizdj. Wolfgangas

Miederis teigia, kad esminis patarlés bruozas — jos tradiciSkumas. Kalbédamas apie
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tradiciskuma autorius omenyje turi patarlés amziy ir paplitima, t. y. liaudies iSmin-
timi pagrjstas sakinys turi buti priimtas ir placiai vartojamas grupés Zmoniy per
ilgesnj laikotarpj, kad galéty buti vadinamas patarle (Mieder 2004: 4-5).

Paremijos PVK analizei pravarcios ir dél savo funkcijy. Paremijy funkcijos uz-
sienio paremiologijoje tirtos daugelio mokslininky ir aprasytos jvairiais aspektais.
Apie lietuvisky paremijy funkcijas rasiusi Dalia Zaikauskiené isskiria budingasias
,vidines® funkcijas (pedagoging, didaktine, patriotine, psichoteraping), o konkre-
Ciose situacijose, pasak tyréjos, paremijos pasakomos siekiant konkreciy tiksly ir
atlieka situacines funkcijas (Zaikauskiené 2010: 98). Kalbininkai sutaria, kad, ne-
paisant kokioje situacijoje ar kontekste patarlés buty vartojamos, pagrindiné ir svar-
biausia visy jy funkcija — moraliné ir edukaciné (Obelkevich 1994: 217).

Taigi paremijos — tai tekstai, , kurie grindziami liaudies iSmintimi ir morale, o
juose iSsakomi teiginiai pateikiami visos bendruomenés vardu. Paremijos ne tik
atskleidzia bendruomenés nuostatas, bet ir reglamentuoja, primeta tam tikro el-
gesio ir vertinimo taisykles. Jos pasizymi vaizdingomis metaforomis, yra kupinos
kultariniy simboliy, o tai leidzia visapusiSkiau suprasti nagrinéjamas sagvokas. Galy
gale, paremijos — tai senieji tekstai, kuriuose iSsaugoti Siandien jau nezinomi ir
kituose tekstuose neuzfiksuoti kulttros, bendruomenés pasaulézitros reiskiniai®
(Rutkovska, Smetona, Smetoniené 2017: 34). Vadinasi, paremijos svarbios PVK
nagrinéjimui todél, kad:

— jos yra neatsiejama visos tautos gyvenimo dalis. Placiai paplitusios: paremijas

vartojo ir vartoja jvairaus amziaus, i$silavinimo, socialinio sluoksnio zmonés;

— paremijos — kalboje jsitvirting, kartojami tekstai, kuriuose slypi informacija

apie tai, kaip tam tikra bendruomené suvokia pasaulj, kokias turi vertybes.

— kadangi yra kartojamos ir perduodamos is kartos j karta, jos kalboje jtvirtina

stereotipus, t. y. tam tikro objekto bruoZy visuma. Zmogus, mokydamasis
gimtosios kalbos, perima ir joje gyvuojancias paremijas, o per jas ir pasaulio

suvokimg bei vertinima.

PASAULIO VAIZDO KALBOJE TYRIMAI LIETUVOJE

Lietuvoje PVK tyrimai palyginti nauji. Kadangi dar neturime aksiologinio zody-
no, tad kalbiniai vertybiy tyrimai yra itin svarbus. IS atlikty tyrimy galima paminé-
ti K. Rutkovskos (2012, 2015, 2016), I. Smetonienés (2016, 2018), M. Smetonos
(2016, 2018, 2019) straipsnius. Ypac reikSminga jau minéta $iy autoriy monografija
,» Vertybés lietuvio pasaulévaizdyje®, kurioje nagrinéjamos svarbios lietuviy kultirai
vertybés (ugnis, vanduo, namai, Seima, darbas, Europa, laisvé, garbé). Minétinas ir jau
atliktas tiesos leksikografinis tyrimas, iSsamiai pristatytas $iy eiluciy autorés straips-

nyje ,, Tiesos konceptualizavimas leksikografijos Saltiniuose. Sisteminiy duomeny
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analizé* (2019). Kadangi pastarasis tyrimas labiausiai siejasi su $io straipsnio tema,
tiksliau sakant, abu tyrimai — tai dalis tiesos ir melo kalbinio-kultarinio vaizdo re-
konstrukcijos lietuviy kalboje, leksikografinj tiesos tyrima vertéty pristatyti iSsamiau.

Leksikografinés tiesos definicijos iSryskina du pagrindinius tiesos aspektus: kla-
sikinj, kuris remiasi klasikine tiesos definicija, pagal kurig ,tiesa yra daikto ir min-
ties atitikimas®, ir juridinj, kai tiesos definicijos susijusios su teise. Vis délto senojo
juridinio aspekto lietuviy kalboje nelike, ,,Dabartinés lietuviy kalbos zodynas® jo
neperteikia. Nors dabartiné tiesos definicija yra labai trumpa ir atrodo aiski, taciau
Sia reikSme Zodynuose iliustruoja gausts pavyzdziai, kuriuose atsispindi labai pries-
taringos reikSmeés ir skirtingi semantiniai Se$éliai. Vienur tiesa laikoma garbinga,
netgi Sventa, jai priskiriamos teigiamos antropomorfinés savybés, tokios kaip drasa,
mesianizmas. Kitur semantiné riba tarp melo ir tiesos atrodo labai miglota, tiesa
vaizduojama kaip nemaloni ar neprotinga, daznai tycia slepiama. Vieni pavyzdziai
tiesg iliustruoja kaip nenuslepiama, kiti — kaip paslépta, neaisky dalyka. Esama
pavyzdziy, kur tiesa vartojama su dalies kilmininku, tarsi galéty bati daliné ar pa-
matuojama (Snukiskiené 2019: 6-7). I§ leksikografinio tyrimo ryskéja ir socialinis
tiesos aspektas, kai kalbama ne tik apie teisybés, kaip realybés atitikimo, reikSme,
bet ir visuotinj teisingumo vykdyma, sazininga veikla (ten pat: 9-10). Jdomiausia,
kad zodyninése iliustracijose tiesa vaizduojama kaip natarali ir jgimta zmogaus
savybé, kuri negali bati iSgalvota ar zmogaus sukurta (ten pat: 10-11). XIX a. is-
torikas Adamas Honoris Kirkoras ,,Lietuviy mitologijoje* (1882) aprasé senovinj
lietuvio poziiirj i tiesa: ,Lietuvis suprato jstatyma kaip tiesos jsikfinijima. Todél
jstatyma buvo galima tik rasti, bet ne sukurti. Tad jstatymas ir tiesa reiské ta patj“
(Vélius 1995: 307). Pozitrj | tiesa kaip j zmogui jgimta dalyka pabrézé ir Anna
Wierzbicka, tiesg jtraukdama j semantiniy universalijy’ sarasa.

Kalbant apie leksikografine duomeny analize, reikia pripazinti, kad lietuviskuo-
se zodynuose, ypa¢ akademiniame ,,Lietuviy kalbos zodyne®, gausu tarmisky ar
liaudies literatiiros pavyzdziy ir zodziy reikSme iliustruojanciy paremijy, tad lek-
sikografinis tiesos vaizdas kazkiek sutampa su kalbiniu-kultiiriniu vaizdu lietuviy

folklore, tacCiau iSsamesnj vaizda gali atskleisti tik folkloro tyrimai.

MELO IR TIESOS SAVOKOS LIETUVIU PAREMIJOSE

Lietuviy folklore daznai pastebima tiesos ir melo savoky ambivalencija. Tiesa jpras-
tai vaizduojama kaip dorybé¢, o melas kaip yda, taciau lietuviy folklore Sios sagvokos
pasizymi daugiaprasmiskumu, jgyja teigiamy ir neigiamy prady, pavyzdziui, kai

3 Semantinés universalijos — A. Wierzbickos kuriamos tarptautinés nattiralios semantinés metakalbos
(angl. Natural Semantic Metalanguage, arba NSM) zodynas, sudarytas i§ elementariy ir visose
kulttrose intuityviai suvokiamy savoky (Wierzbicka 1991: 7).
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tam tikrose situacijose patariama tiesa nuslépti, kai meluojama norint issisukti is
sunkios padéties arba kai melas virsta tam tikra pramogos rasimi: meluojant sie-
kiama prajuokinti, pasilinksminti, o ne apgauti. Kaip tik $i zaisminga melo forma
atsiskleidzia viename ne itin gausiame zanre — mely, arba juoky, pasakose, kurias
pladiai yra aptarusi Jiraté Slekonyté. ,,Dvejopas Zanro pavadinimas rodo, jog melo
ir juoko savokos yra labai artimos. Kitaip tariant, meluojama pramogai, zmonéms
palinksminti (Slekonyté 2000: 205). Beje, ¥odis ,,pameluoti® lietuviy kalboje turi
kelias reikSmes. Pirmoji reikSmé yra ,,pasakyti netiesa”, taciau folkloriniuose kon-
tekstuose aktualizuojama ir kita $io zodzio reikSmé — ,,papasakoti graziai, vaiz-
dingai® (ten pat). Galima net pamanyti, kad toks ,,melavimas® apskritai reiskia
folklorinj pasakojima; taigi melas asocijuojasi su iskalbos menu, gebéjimu vaizdziai
pasakoti. Kaip ir kitose folkloro riiSyse, patarlése melas ir tiesa turi daug bruozy,
teigiamy ir neigiamy atspalviy.

Paremijose pirmiausia pastebima labai ryski tiesos ir melo opo-
zicija: Kas tiesa, tai ne melas LMD 1 708(1/31), LTR 5335(214) ir kt. Gausu
patarliy, kuriose melas ir tiesa minimi kartu, bet visada atsiduria priesingose ak-
siologinés skalés pusése: tiesa ar teisybé vaizduojama kaip vertybé, dory-
bé, o melas — kaip yda, vengtinas dalykas: Tiesa — Sviesa, melas —
ugnis LTR 4018(141); Melui $nekant, teisybé patylomis aSaras laisto LKZ 1X: 619;
Su melu pasiSviesdamas, teisybés nepamatysi LTR 2102(34). Kartais $i tiesos ir melo
priespriesa iliustruojama ne tiesiogiai, bet per tiesumo ir kreivumo
metafora, kuriiSrySkina tiesos ir melo socialinj aspekta: tiesumas
tapatinamas su tiesa ir doru elgesiu, o kreivumas parodomas kaip polinkis meluoti,
suktumas, netinkamas elgesys: Suktas vyras tiesaus Zodzio nebegirdi TZ V: 598;
Teisybé vingiuotais keliais nevaiksto LTR 4375(133/6), 4367(201) ir kt. Semantiné
tiesumo ir tiesos sgsaja aptinkama ir $iy zodziy etimologijoje®.

Tiesa lietuviy patarlése laijkoma viena auksSciausiy vertybiuy,
gretinama su tokiomis materialinémis, socialinémis ir dvasinémis vertybémis
kaip auksas, Sviesa, géris, dora, darbas, iSmintis, vienybé: Tiesa uz auksq bran-
gesné LTR 4376(76), LKZ I: 999 ir kt.; Teisybé uz saule $viesesné LTR 6027(402),

4 ISnagrinéjus visus etimologinius Saltinius, ryskéja hipotezé apie bendra zodzio tiesa, tiesus ir slavy
Yod%io mewums kilme. EZDB pateikiamas Yodis taisyti, kur aikinama ¥odZio tiesa sasaja su slavy
tesiti. Wojciechas Smoczyniskis aiskina: lie. taisyti ‘sutvarkyti’ yra kauzatyvas i$ nutjsti, tisai, tinsu
‘i8sitiesti’ (plg. tiesitios, tiéstis ‘iSsitiesinti’, teisiis) ir pirmajj atitinka sl. #&Siti ‘(pa)guosti, patenkinti’
(Smoczynski 1987: 357). Vytauto Maziulio ,,Prusy kalbos etimologijos zodynas pateikia zodj teisi
ir tokj etimologinj paaitkinima: teise reiskia ‘tiesumas’, teisa / *teisa — ‘tiesus’, tiesé — ‘desinioji
ranka’, > sl. *teisa —‘tiesus, lygus, vienodas; ramus (vienodai besielgiantis), tylus’, teisa — ‘tiesus’
ir pan. gali bati vedinys i$ verb. balt. -sl. *teis- — ‘tiesti’ ir pan., i$ kurio bus isriedéje lie. tiés-ti ir
kt., tais-yti, la. tais-it, rus. mew-umo ‘raminti (tildyti)’ (Maziulis 1997: 189-190) (pladiau zr.
Snukiskiené 2019: 7-9).
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6014(1602) ir kt.; Tiesa ir patamsy ziba LTR 4018(108/10), 3721(175) ir kt.; Be
tiesos nér né sviesos LTR 1050(2/39), LTt V: 281, nr. 3551 ir kt.; Geras Zodis su tiesa
nesilenkia LKZ VII: 348; Dievg mylék, tiesq kalbék LTR 4375(1065), 4517(119/5)
ir kt.; Vienybé, o dar teisybé — musy galybé LTR 2202(41/6), LMD 1 860(229); Kas
teisingas — iSmintingas LTR 6027(709), 5895(60) ir kt.; Sventa teisybé LTR 200(484),
4260(321) ir kt. Rekomenduojama tiesos visada laikytis, o melo bet
kuria kaina vengti: Geriau bloga tiesa negu geras melas LTR 6443(88),
4663(88) ir kt.; Uz teisybe nebaisu ir galvg padéti LTR 6491(555), 6491(3077) ir kt.
Daznai vaizduojama tiesos besalygisSka pergalé: Teisybé nei skesta, nei
dega LTR 52(47), 5564(24) ir kt.; Viskas keiciasi, tik teisybé lieka LTR 6491(1944);
Uz teisybe pyksta, bet ji niekados nenyksta LKZ XV: 1082; Teisybé neteisybe visados
pergali LKZ XV: 1083.

Patarlése tiek melas, tick melagio paveikslas piesiami labai neigiamai. Me-
tafiziné melokilmé — pragaras: Melagysté — peklos vaikas LTR 4254(74).
Lietuviy paremijose melas ne tik velniskas, betirnepataisomas: Melagiu
gimei, melagiu ir mirsi LTR 30(857); sakoma, kad melagj gédyti — beviltiska: Melagio
negédink, kvailio nepajuok, su moteria nesigincyk PPG: 42, ST: 27 ir kt.

Melas tapatinamassu jvairiomis ydomis, pavyzdziui, plepumu:
Kas daug $neka, daug ir meluoja LTR 1661(383), 2331(110/30) ir kt. Liezuvis me-
taforiskai vadinamas melagiu: Liezuviui dveji vartai: kad neuzciaupsi lipomis, uzkgsk
dantimis LTR 465(36/1954), 275(10/24) ir kt. Situaciniai posakiai Cia kala, ¢ia
mala, Cia zalatina, Pats apmeta, pats apaudzia (LSP: 417) apibtdina itin $nekius
zmones, priklausomai nuo aplinkybiy gebancius ir vienaip, ir antraip pakalbéti,
prisitaikyti.

Kita patarlése su melu gretinama blogybé — vagysté: Ar melagis, ar va-
gis — abudu lygias LKZ VII: 1025; Kas melagis, tas ir vagis LMD 1 701(747/5),
LTR 1137(5/8) ir kt. Melagis netgi gasdinamas virsiantis vagimi: Nemeluok, ba vogti
pradési LTR 4127(122). Melavimu apkaltintas gali kalbétojui mesti dar sunkesnj
kaltinima — vogimu: Jei a$ meluoju, tai tu vagi LMD 1 683(156). Kitas melagiui
btidingas ir biitinas bruozas—gudrumas,gera atmintis: Jei melagis, buk
atmintingas, o jei vagis, bik gudrus LTR 1331(3). Taciau ne visada melagio apibi-
dinimas toks grieztas ir smerkiantis, pasitaiko ir zaismés: Moka meluoti, kaip zuikis
bégti; Suo bégti tick nemoka, kaip jis meluoti LSP: 416.

Lietuviy patarlése kartais pastebimasemantiné opozicija ,savas—
svetimas"”, vaizduojamas kitatauciy polinkis meluoti: Lenko tiesq velnias rais-
tuose jodo LTR 75(4119), TZ III: 385; Nerasi teisybés pas Zydg LTR 4254(33); Ci-
gono amatas meluoti LTR 465(36/367). Melas gretinamasirsu neigiamomis
zodzio ,Suo“ konotacijomis, kurias atskleidzia iSvestiniai zodziai

»Suniskas® (teikiantis daug nemalonumy, sunkus, varginantis, nedoras, nieksingas,
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nemalonus, atSiaurus, uzgaulus), ,,Sunybé® (niekSybé). Melas patarlése irgi buna
SuniSkas: Melagis meluoti, o Suva loti — lygiai gali LTR 465(36/2070). Ne tik kita-
tauciai, betirkunigas, ponas vaizduojami kaip sukti, me-
luoti linke zmon és: Kunigo teisybé kaip nakties Sviesybé LTR 4135(2/3),
4180(432) ir kt.; Pono teisybé kaip nakties Sviesybé LTR 5187(267/77), 5384(543).
Pazymeétina, kad kunigas ir ponas lietuviy folklore apskritai pasirodo kaip nesazi-
ningi, gobsis subjektai.

Nors melas ir tiesa daznai gretinami, bet pabréziama, kad tiesayra vientisa,
unikali, nedaloma, antraip — virstanti melu: Nepilna tiesa greit tampa ne-
tiesa MST: 100; Pusé teisybés — melas MST: 122, TD II (IX) 190. Tadiau §is posakis
vis délto uzsimena apie miglota melo ir tiesos riba: Kiekviename pajuokime — dalis
teisybés LTR 6084(125). Melas gali buti jvairus —geresnis ar blogesnis,
bet tiesa — ne: Melas melui nelygu LTR 64(520), 2914(1135) ir kt.; Simtas klai-
dy, o tarp jy yra viena tiesa LKZ XIX: 148; Devyni melo, vienas praudos Zodis — to
ir teisybé LTR 703(1698). Situaciniy posakiy knygoje ,,Vilka minim, vilkas ia“
apie mela raSoma: ,,Melavimas melavimui nelygu. Ir nelygu kas meluoja — suauges
ar vaikas“ (LSP: 416); pavyzdziui, §i patarlé gédina melagius senius:
Gera senam meluoti, o turtingam vogti LMD 1 881(71), LTR 618(33/47) ir kt. Esama
patarliy, i$ kuriy atrodyty, kad melas yrakiekybisSkai matuojamas:
Primeluoti devynias backas ir astuntq LTR 5103 (24/1); Primelavo pilng maiSg LTR
4312(349); Meluoti per akis LKZ VIII: 1, LTR 5160(19) ir kt. Sis motyvas pladiai
paplites folklore: melo kiekybiskumas atspindimas ir stebuklinéje pasakoje ,,Zuikiy
piemuo® (ATU 570), — jos herojus gauna uzduotj primeluoti pilng maisg.

Atrodyty, kad melo ir tiesos iSsidéstymas lietuviy aksiologinéje asyje yra aiskus:
tiesa — siektina ir aukstinama dorybé, o melas — vengtina ir baustina nuodémé. Vis
délto tolesné patarliy analizé atskleidzia, kad melo ir tiesos vertinimas néra toks
paprastas. Gausu ne tik patarliy, kurios iSreiskia ta pacig mintj, bet ir tokiy, kurios
prieStarauja viena kitai. Kartais melo ir tiesos savokos vertinamos labai neviena-
reikSmiskaiir vertybiy skaléje pasikeicia vietomis: Irvelnias
kai kada teisybg pasako TD 11 (IX) 192; Ir pas Dievg nér teisybés LTR 1177(33),
LKZ I: 1214; Su teisybe netoli tenueisi LTR 1698(81), 30(1391) ir kt.; Su teisybe
visq pasaulj pereisi, o su melu — ligi varty LMD 1705(1179); TZ V 621(1065) ir kt.
Kartais semantiné riba tarp melo ir tiesos buna labai
miglota: Vieno tiesa, kito — nemelas LMD I 700(123), PP: 438 ir kt.; Kas seniau
buvo teisybé, Siandien — pasaka PP: 199, LTR 2914(1666) ir kt. Kai kada moko-
ma gudriai iSsisukti i§ keblios situacijos balansuojant tarp melo ir
tiesos: Tiesos nesakyk, bet ir nemeluok LTR 5482(36/63), 5335(1153); Meluoti
nemoku, teisybés nezinau LMD 1 677a(107), LTR 2199(14/8) ir kt. Liaudies pa-

saulévaizdziui buidingas priesingybiy derinimas. PrieSingy vienas kitam elementy



I. Snukiskiené. ,KAS TIESA — TAI NE MELAS*“: TIESOS IR MELO KONCEPTUALIZAVIMAS...

apraiska — jgimtas paremiologinés sistemos bruozas (Chlebda 1993: 233). J. Obel-
kevichius patarles vadina ,.situacijy strategijomis® (Obelkevich 1994: 218), t. y.
jos vartojamos jvairiose sudétingose, enigmatiskose situacijose, o patarliy tikslas —
tokias situacijas interpretuoti, paaiskinti ir pasialyti tam tikra veikimo buda. Taigi
patarlés savotiskai paradoksalios: pacios bidamos dviprasmeés, jos vartojamos situ-
acijy dviprasmiskumui i8sklaidyti. TaCiau patarlés retai kada vartojamos poromis,
dazniausiai skirtingame situaciniame kontekste pritaikoma kuri nors viena (Lieber
1994: 99-101). Pavyzdziui, paremijose melas dazniausiai laikomas yda, taciau gy-
venime daznai biina situacijy, kai be melo iSsiversti sunku, kai jis palengvina padétj,
tad ir patarliy, skirty tokioms situacijoms, yra daug. Pavyzdziui, Sios mela vaizduoja
kaip batin a, padedantjissisukti is keblios padéties, neretai net jj skatina:
Meluok ir save vaduok LTR 5565(825), 1202(15) ir kt.; Kad a$ meluoju — save vaduo-
ju, kad tu vagi — kur tu dedi? LTR 66(623), 3819(124) ir kt.; Nemelaves nebiisi teisus
LMD 1680(16), LTR 627(1100) ir kt. Nemeluosi — neparduosi LMD 1 676(27), PP:
125; Melagis palakes, begédis paédes LTR 2759(126). Si patarlé skelbia, kad kartais
pats gyvenimas privercia pameluoti:Sopulysirnekaltg privercia
meluoti VPZ: 41, LKZ XIII: 297.

Ambivalentiska melavimo etiSkumo aspekta atskleidzia ir specialiai melagiui
skirti posakiai, kuriais jis gali atsikirsti, kai kiti jj kaltina melavimu: AsS melagis, tu
vagis, o tu kisk j subing akis LTR 2004(39), LMD 1 483(53) ir kt.; Jei as$ meluoju, tai
fu vagi LMD 1 683(156).

Gausu patarliy, kurios melg vaizduoja esant patrauklesnj uz tiesa,
omelagi— gudresnj uz teisuolj: Tiesa—melo pastumdélé LRT 5218(54),
LKZ IX: 541 ir kt.; Melg pamiles, tiesq uzmirsi LTR 3721(186); Teisybé su gel-
da, melas su karieta LKZ 1II: 213; U? teisybe nakvynés negausi TTZ 1912, nr. 2,
10, LTR 267(420a) ir kt.; Melas atjoja ant balto Zirgo, o tiesa ateina pésciomis
LTR 7834(2/50), 4375(135/3) ir kt.

Kartais apgailestaujama dél tiesos praradimo — ji vaizduojama kaipneteisin -
ga, pasiduodanti jégai ir jtakai:Kas stipresnis, tas gauna visados
tiesg LKZ XVI: 184, p ap e r k a m a: Pinigas ir netiesq tiesa pavercia LKZ XVIII:
844, TZ V 594(40) ir kt.; Turtingo ir melas teisingas LTR 5384(653), 4102(307) ir
kt. Yra patarliy, kur teigiama, kad tiesg sakyti neiSmintinga arnet pavo-
jinga, ypac jeigu sakai ja ponui ar moteriai: Tik kvailas ir mazas tiesq tepasako
LTR 458(73/30), 541(368-22) ir kt.; Bobai teisybé[s | sakyti negalima LTR 558(350),
LKZ IX: 504 ir kt.; Glostyk $unj, bet ne pries Serstj, kalbék tiesq ponui, bet pries mirtj
KrvP III: 57, nr. 12318; Pasakyta teisybé neprietelius daro BP: 216, LTR 4825(524)
ir kt.; Teisybe pasakyt, kaip SirSiy kulinj prakabint LKZ V1: 834. Platiai vartojama
kolokacija Tiesq j akis drozti / rézti irgi vaizduoja tiesg kaipnemalonia, zZei-

d 7ian¢ia, panasiai kaip ir §ios paremijos: Teisybé — karti patrova LKZ XIII: 996,
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LTR 4096(41) ir kt. Tiesa akis bado LTR 75(7209), 4670(71) ir kt.; Teisybé sarmatos
neturi LTR 416(31-4); Teisybé kaip ugnis — degina LTR 6593(634); Teisybé skaudi
LTR 4254(87).

Yra patarliy, skelbianciy, kad tiesa neegzistuoja arba yra pasi-
slépusi: Teisybé giliame Sulinyje LTR 6491(2047), 6491(1054) ir kt.; Teisybés
ir su Ziburiu nerasi LTR 5311(1703), 6084(153) ir kt., taiau gerokai daugiau yra
pabrézianciy, kad nei melo, nei tiesos neimanoma nuslépti, nesjuos
iSduoda tokios savybés, kaip g au s a, d y d i s: Teisybé kaip taukai ant virsaus pasi-
rodo PP: 135, LTR 4511(60) ir kt.; Melo mai$o nesurisi LTR 1050(2/202), LKZ VII:
1027; Tiesa kaip saulé — delnu neuzdengsi LTR 3044(39); Aiski tiesa ir patamsy
Ziba LTR 4018(108/10). Pabréziamas melo laikin um as: Melo kojos trumpos
LTR 3477(514), 5228(76) ir kt.; Su melu netoli tenueisi LTR 4294(157), 5499(115)
ir kt.; Melagiui platus vartai jeiti, siauri iSeiti LTR 3704(1418), 5149(164) ir kt.;
Meluok melg, iSvesk galg PP: 383; LTR 3659(178) ir kt.; Melg pavysi grei¢iau negu
$lubg Sunj LTR 4607(19). Meluoti ypa¢ nemoka vaikaiirgirti asmenys:
Vaiko melas baltais siulais siitas LTR 6029 (19); Girto tiesa ant liezuvio galo KrvP
I: 8, nr. 11713; Vyne teisybé LTR 6066(1524). Kalbama apie melavimo pasekmes:
nepasitikéjima melagiu, jam gresiancias bausmes: Me-
lagiui ir tiesq sakant niekas netiki LMD I 240(550), LTR 5437(28/6) ir kt.; Melagiu
patiki ne daugiau kaip vieng kartg LTR 4000(524); Nemeluok, liezuvis plaukais ap-
augs LTR 6190(943); Kas meluoja, kojom tabaluoja LTR 7111(414). Kitur sakoma,
kad melu apgauti galima tik Zzmogy, bet ne Dieva Melas
prie§ Zmones, o ne prie$ Dievg LTR 30(852); Melas pries Dievg nepadés LTR 30(851).
Melagj dazniausiai iSduoda tam tikri bruozai — zvilgsnis,
kalba: Melagjis akiy pazinsi LTR 3882(236), 4878(224) ir kt.; Melagj i$ kalbos
pazjsta LKZ IX: 718; Melagio ir vagio liezuvis dvilinkas LTR 1177(23); Melagio puo-
das visada juodas L.TK 457(288); Kreivos kojos kaip melagio LTR 4173(245).

Esama jdomiy situaciniy posakiy, susijusiy su melavimu, melo atskleidimu.
Pavyzdziui, kas sakosi pamirses, ka ketino pasakyti, paerzinamas: Noréjai pameluoti
LSP: 416. Sakoma, kad Melagio ausys kruta, kabalduoja; Melagio akyse kobinukai
LSP: 417. Zinomas posakis Meluoji ir neraudonuoji LSP: 418. Kitais situaciniais
posakiais kalbétojas parodo suprantas, kad kitas meluoja: Grazi but pasaka, jei ne-
meluotum; Kai baigsi meluoti, susvilpk; Kalbék kalbék, kol tikiu; Maisyk maiSyk bul-
bienéle, kad ji neprisvilty; Apgauk Sunj, ne muni; Nepink pyneliy! LSP: 418-419. Yra
situaciniy posakiy, kuriais stengiamasi sugédinti melagj: Sveiks pamelaves, Suneli!;
Kirmélute, ar skani mely duonuté?; Ne dyvas, kad Suva prarijo kirvj LSP: 419. Popu-
liarus vaikiskas dvieilis, kuriuo erzinamas melagis: Melagis melavo, per tiltq vaziavo,
tiltelis sultizo, melagis jgriuvo LTR 5895(849), 6190(134). Netikint tuo, kas pasaky-

ta, uzgincijant susunkama: Kad tu taip su nosia butum! / nosj turétum!; Kad tu taip
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ant pady! LSP: 419. Situacinis posakis Spjauk j barzdg (LSP: 420) ragina netikéti
melagiu, neklausyti jo kalby. Yra ir populiariymelaginga tiesa pajuo-
kian&iy paremijy: Teisybé kaip peciaus Sviesybé LKZ IX: 733, LTR 465(36/392)
ir kt.; Tokia teisybé, kad vilkas Sieng édé LTR 390(140/1411).

Kita vertus, esama posakiy, skirty kalbétojui iSreiksti pasipiktinima, kad jo zo-
dziais netikima. Tai parodo, kad negerai btiti pernelyg nepatik-
1iam: Jei netiki, Sirdies neparodysiu LTR 465 (36/3224), 2541 (278) ir kt.; Musk
velnig per galvg, jis vis tiek netikés LTR 66(114), 66(849); Jei netiki, Dievo neparodysi
LKZ XVI: 234,

Tiek melas, tiek tiesa daznaipersonifikuojami, jiemssuteikiama
antropomorfiniy savybiy Melasirtiesagali gimti ir mirti:
Teisybé miré, neteisybé gimé LTR 618(4—434). Teisybés personifikavimas minimas
ir keliuose lietuviy paraboliy tekstuose: ,,Mirusi teisybé*, ,, Teisybé moko meluoti*
(KLPTK II: 97, 106). Melas ir tiesajuda, vaikS$to, joja, béga, taiau
melas dazniausiai bina greitesnis: Teisybé slinkte slenka, o melagysté lékte
lekia LTR 3378(1152), 1834(1241) ir kt.; Kol teisybé apsiauna kojas, neteisybé grizta
visus aplakscius TD II (IX) 190. Kaip ir senovés graiky teisingumo deivé Temide,
lietuviy patarlése teisybé daznaivaizduojama akla: Yraant svieto teisybe,
bet kad akla PP: 62, LTR 6067(297) ir kt.; Teisybés yra akys isbadytos (iSvarve-
jusios) LKZ XV: 1083, LTR 3656(73) ir kt., tadiau Temidés aklumas padeda jai
islikti saziningai, o lietuviy patarlése teisybés aklumas — atvirksciai — simbolizuoja

jos nesaziningumg.

ISVADOS

Straipsnyje pristatyta paremijy apie mela ir tiesg analizé, jas klasifikuojant pagal
rySkéjancius semantinius aspektus. Vis délto reikia pripazinti, kad tokia analizé
pasizymi subjektyvumu — vienintelés klasifikavimo taisyklés néra. Pasitaiko, kad
keliuose patarliy tipuose ryskéja tie patys semantiniai bruozai, o kartais ta pati
patarlé gali buti skirtingai interpretuojama priklausomai nuo vartojimo situacijos
ir konteksto. Kaip teigia K. Grigas, ,,nejmanoma pasiekti absoliutaus tikslumo dir-
bant su tokia nevienalyte medziaga, kaip jvairiomis linkmémis varijuojas folkloras®
(Grigas 1987: 11). Maksimalaus objektyvumo siekta patikrinant Lietuviy patarliy ir
priezodziy kartotekoje pateikiamus paremijy reikSmés paaiskinimus. Manoma, kad
semantiné analizé leido iSryskinti pagrindinius melo ir tiesos bruozus ir suformu-
luoti kalbines ir kulttrines $iy savoky definicijas lietuviy paremijose.

Melas — tiesai priesinga savoka, rimtas ir kiek jmanoma vengtinas blogis. Mely
gali buti daug ir jvairiy (nelygu kas ir kokiu tikslu meluoja). Jis gali buti geres-

nis arba blogesnis, ji galima pamatuoti. Daznai melas blina patrauklesnis uz tiesa;
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kartais jis biitinas, kai reikia iSsisukti i$ keblios padéties, tac¢iau nenuslepiamas,
anksc¢iau ar véliau iSlendantis, todél meluoti néra lengva. Melas daznai personifi-
kuojamas, vaizduojamas greitesnis uz tiesa.

Tiesa — melui priesinga savoka, dorybé, kurios patariama visada laikytis. Tiesa
dazniausiai biina vienintelé ir vientisa, visada akivaizdi, isryskéjanti. Vis délto ja
reikéty vertinti atsargiai, nes riba tarp melo ir tiesos neretai bina miglota: tiesa gali
buti nesazininga (linkusi pasiduoti jégai ar pinigams). Sakyti tiesg daznai neprotinga
ir pavojinga, ji beveik visada nepatraukli. Tiesa daznai personifikuojama, teisybé
vaizduojama akla.

Pazymétina, kad liaudies kulttroje melas ir tiesa — labai placios ir nevienareiks-
més savokos, turincios jvairiy bruozy. Patarliy ambivalentiskumas greiciausiai su-
sijes su jy kilme ir vartosena — juk patarlés gimsta i§ zmoniy patiréiy ir vartojamos
kasdienése situacijose, kurios btina skirtingos, tad ir vertinimas bina priestaringas.
Ne veltui patarles vadina ,,situacijy strategijomis®, — jos atspindi grei¢iau situacinj
mastyma, o ne stabilias logines taisykles. Buity galima daryti prielaidg, kad zmogaus
protas kartais linkes mégautis prasmiy prieSingybémis, tai rodo tokie fenomenai,
kaip ironija, paradoksas, oksimoronas ir gausybé retoriniy tropy, leidzianciy iSreiks-
ti antiteze, antifraze, kontrasta ir t. t. (Wasiuta 2012: 58).

Lyginant tiesos vaizda lietuviy paremijose ir leksikografijoje, pastebimas esminis
skirtumas — paremijose neatsispindi juridinis aspektas. Taciau leksikografiné ir pa-
reminé tiesa i$ esmés panasi. GreiCiausiai tai nulemta gausybés tarmisky iliustracijy
,Lietuviy kalbos Zodyne*.

Sis tyrimas atskleidzia tik dalj tiesos ir melo bendro kalbinio-kultarinio vaizdo
lietuviy kalboje. Siekiant atskleisti iy vertybiy vaizda Siuolaikinéje kalboje, tyrima

numatoma pildyti tolesne analize pagal S-A-T metodologija.
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“What Is True Is Not a Lie”*: Conceptualization
of Truth and Lie in Lithuanian Proverbs

IRENA SNUKISKIENE

Summary

Keywords: truth, lie, value, linguistic worldview, paremia.

The article presents a linguistic cultural analysis of Lithuanian proverbs and sayings about
truth (tiesa) and lie (melas). The analysis aims at restoring the linguistic cultural picture of
these values in Lithuanian paremias. Proverbs and sayings are especially informative for the
analysis of linguistic worldview. Being used by the people of different age, education and
social background, they are an integral part of a national cultural life. Proverbs are repetitive,
passed from generation to generation and thus forming cultural stereotypes and linguistic
worldview. They contain a lot of information on the values upheld by a certain community.
The analysis is based on S-A-T methodology developed by Lublin school of ethnolinguistics
and presents the following linguistic cultural image of Lithuanian truth and lie: truth and
lie are opposites placed on the opposite sides of the axiological axis. Lie is a great evil to
be avoided as much as possible. Lies can be numerous and different, depending on who
is lying and for what reason. Lie can be of different degree and can be measured. Lie is
usually more attractive than truth and can be necessary to extricate people from difficult
situations; nevertheless, lie is unconcealable. Lie is often personified; it is presented as a
living and moving object, which is faster than truth. Truth is a virtue to be followed and
always observed. Truth is usually unique and integral, always obvious and clear. However,
truth should be viewed with caution, as the semantic boundary between truth and lie is very
vague: truth can be unjust (it is particularly prone to succumbing to force or money), and it
can become a lie. Truth is often unreasonable and dangerous and usually unattractive. Truth
is often personified and presented as blind.
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5 A Lithuanian proverb having no equivalent in English, therefore translated word for word.



